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Vit Hejny (1904-1977), skolenie, 50roky(?)



Vit Hejny (1904-1977), snimka z obdobia SNP



Obdobia zivota Vita Hejn¢ho:

e 1904-1923: detstvo, zakladna, stredna Skola, Litovel

e 1923-1929: zaéiagok ucenia, dokoncenie vzdelania
(ucitel'sky ustav, VS obchodna, vojenska sluzba)

e 1929-1942: Obchodna akademia, Martin

e 1942-1945: slov. Stat, SNP, Nitra, Martin

e 1945-1948: Ministerstvo Skolstva, Praha

¢ 1949-1965: Obchodna akadémia, Martin

¢ 1965-1977: Vel'mi aktivny dochodok, Martin, Slovensko

...divadlo, sociologia, angaZzovanost,...
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ePracovn¢ materialy Skoliaceho pracoviska
tabora mladych matematikov (prve vydanie
1977)

e\/ychova praci (koniec 60 rokov?)

eKinetickd psycholégia (ranne 60?, prve
vydanie 1980)

ePsychologia pre pedagodga v teréne (po roku
1972)
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ale mé pouze %a to, pudovd informovat d{td o piiznivosti
#iveni, Tato pudové orientace, zddnlivd tak bezviznamd, méd velmi
L i

vé¥né nésledky a to v tom, wb__vyéerpévanou na prekondvéni
Zivotniho nebezpe¥{ ze zpo%d¥nd ukojované pot¥edby uvol¥uje a presu=-

mie{na dalS{ zintensivn¥ni pochodf hybu, smyslovéd orientace a i‘é £

Dals{ Zhstetnd zabespelovao automatissce sékladnfoh pochadl

t8lesnyoh a pochodd smyslové orientace, je% jest urychlovéna ¥adovou
——
spolupraci tdchto Sinnomti, vede k dald¥im uvoln¥ni energie a k roz-

8{¥en{ objemm organickjch poohodd o ¥ed, o chiizi, je% maj{ smyslo=-
T
ou orientaci doplniti a umoZniti, aby se orientack proménila na

‘ 1¥1inndj8{ plsobeni na prost¥edis

Umo¥niti trvaleji tuto vyvégovou zmému, aby zékladn{ t¥lesnd
e R
pochody byly zpravidelndny a umo¥nily tak rozvoj chize a feli, vyZia-

duje zpYesndni aktivity d{tSte zasahovénim do pochodu %iveni a v3asnym

omezen{m ristu intensity tryzné a zamezuje tak' Serpén{ zbyteénm—;-
sm& dkojnfoh. Je potiebi, aby smy-
slové orientace byla ;jedna}: zpravidelndna a zabezpefena, a jednak no=-
vé prohloubena a roziifena. AWQ do pudového Ardzi-
d8n{ umo?ni odstranit jeho ¥ivotu vZdy nebezpedné am
d6veho arézant o yscicé intensits, Tak doohds{ u ALtEts & amalytio-
kwm:::/;ﬁjim’;brwu smyalové innosti a tim
k ¥dstednémi zjasnéni a to smdrem pFedmdtu dkoje /léhev s mlékem/,je’
se snaZf a{td pomooi v’?m: zrakovych a sluchovjoh pro Zivotni jich
ddleZitogt uchovatis.

Analytické upiesndni smyslového zéznam a jeho zjasnpai, ;'oméi
i zvySend pudqi@nh@ww.;ww prvé
znaky dusevni &innostiFs—je eat jeSt® pudové, ale md ji¥% z¥etelné

+ Tento nédznak na ceatd k zvidoméni

% tim, %e roz¥ifuje oblast pochodd organic-

e ¢ _
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nterakéné eperécie :
U analyjze [interekeie medzi lekdrom a. pecientom na je@nej strene a eduké~
torom & choviencom ne sstrane druhe] h.ledé.me ana.log;u zékonitostl organiz—

ww jednek [telesngch jednak duSevnych.Choroba sa aﬁ nezdé by’c adekvat-~
wch&lenﬁf‘z/é.komtosu pri perovnani ne pr. s nenadanostiou alebo neschop— -
zogtiow ﬁa,kgﬁ A predsa nids tu wavddze hlavne nezvyklost virazov a fch
zdénlivd od’]!’i&wsﬁ obsahova,lebo o nemoei xnai'me priave tak hovorit gko o
aenadanosti !& neschopnosti tele: pre:‘,e.vi{ urdité vlastnosti,ktoré séborne 4 ,
nermgjeme zdravie. . .

Ne druhej strene nepokléddeme cely rad dudevnjeh deformicii za d}eformé—-
sie iba preto,Ze sme si neuvedomili,slebo ani néhe%ili uvedomit A& hss =
ani nenapadle uvedomit si,Ze ur&ité duSevné &innosti ,ktoré pokladdme za&
semozze jue, moZu bet def’ormity.Tak hovorime o z]ijch vlastnostisch duﬁevn;fch
eko na pre hédsvos;tf %“l‘éﬁ"st zévaatlvost len&“ﬁ‘atp. ako o dudevnych viast— }
nostiach Iu.di,e. nie sko o nezdravej funke i/ du§evného orgenizmu.Tym s stév&'.,i
%¢ af defekiné dulevné Cinnosti ako je trema.,éinnost).’ z pecitov menejcen- ‘/."
nosti,z t.zv. zakriknutosti,&i nesmelosti,préve tak zko hrubost,i bezcitnest}d
atp. sme ochotm{ poklﬁdat ze dufevné vlastnosti & tym oslatovat fch podmie-
nenfi 2 podm.ﬁenovamx organield zékonitost. Inyme slovimi nedoceiﬁxaeme tu sku~— -
uQé‘.’lOSf Ze Ze se formovali,upevnoveli & nardistali v intereakeii, ale .r.daraz-

nu;em.e ta& nepriavom fen ekoby vrodenu kvalitu.Preto amalsfza vzﬁahov J.nter-
akdngch medzi lekdrom o pacientom md%e Byt prospe#nd pre pozndnie in.terekc1£
medzi edukdtorom & chovancom.

Interakcia lekdr—pecient Je interakeciou okapolného zdujmi.Lekér o z.n&lcc
i & schopnosti ziskené odbornym Ftddbom a. je existgnl‘.ne zemerany k vﬁko-_
feéehnej ¢innosti.Pacient napro}i tomu je zdajmeovo uéastn& ne lieéeni,preta
%Ze sa chee zbevit choro!:.y.Je preto 1nte;akcia. zlo%ené. z dvoch 1nterakénych
operdcii;a: to operéde lekéra: 2 operacie pacienta.Viimnime si interakiﬁndé/

@peréclglekére.Lekér v nej sleduje vopred stenoveny ciel’a to vgliedite ;
K toms ciell zameriavg vietky druhy duSevnej &innosti a orgamzu,]e {ch tak
du zé.merného pohybu 11eéen1&.Nazvem.e si tente pohyb strategiou.l{ed analyzu
;eme formu organizdeie str&tegle mM:me z1st1t %e sg skladd z dvoch odliZ-
nyeh &innos »i a to z &innosti programovej a &innosti aphkaénea o7 élrmom
p.rcgramovej vyéetruﬁé lekar podmienky choroty,aty podla nfch morfd ustambvit! :
lleéby.Lieéba potom nie je nié& inélse aplikagnd &innost a pokraéovanie
Einnosti psr‘ogr'°move,},ktoré Ju pomleqn.]e]?r‘etoﬁe stre_tegla lekdra tude dotre
orientované,dokoncq vedecky orientovanid o teréne,v ktorem pracuje 2 o jeho i
sd.mléucil)nazveme si stratégu.u lekéra sﬁrateg’bu orlentov&nou.strategia leké—!
ra bude zaha;ova(interakér}} proces,prgto tude mat povahu pristupovu na <2
rozdiel od strategle pacienta,ktors tude odvetnd. stratdgie pacienta m&
Einnost pr?gre.mom ,ktord je ne°ktivne.JeJ clef/m Jje byt vvlleéen.ym. ¢innost !
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14] nom okraji kontinentu saltiahne poh ie Atlasu. AjJ upro tred Sa-

hary vystupuje mnoho vrchov, ako Taba, Tusidde, Tilesti, Lmil Kous-

si a i, Aj na ostatnom povrchu pevniny sa rozprestiera mnoho hér

a dominuje viac sopiek, ako Cameroons, Kenya a i, Medzi horami sa
rozprestiera mnoho jazier, ako Rudolfove jazero, jezero Tana, Nja-
sa a i, Cez Sudan a ZAR sa tishne rozsiahla rieka. Mohutnou riekou

na juhu je Zambezi. Pralesy sa tu tiahnu temer celou tropickou kra-

jinou, AJj savany a stepi tvoria ropzsishl p,lochy Afriky. Na seve=-
@rﬂwmﬂ «n&du«i—e n{,, ’/‘%“' m}fﬂd«&!“u %«.1

re a Ju.hu Afriky je rastlinatvo stredosmorskej charakteristiky. Je

tu zv:.éi‘atSva vmc uko treba, v prelesoch opice, slony, okapy,
cez savany a stepi pobehuje mnoho antilop, zebier, levov, leo-
pardov, hyen a i. Rozsishle bane v srdci Afriky na kobalt, zinok,

zlato, striebro, kadmum, u.hlle, ,dismanty a robzne drahokam na j=

e ey
MY [E zltk{u‘(,k\

e

& ltfw\.&uw‘-\c /Q ko Wi | ke, 2 A

viac lahodia kolonlallstom. Vlnou kolom.alizmu Jje Afrlka zaostalou
pevmnou. Obyvatelia Afrlky sa dali teraz do boJu Za ‘oslobodenie
spod panstva kolonializmu. Niet moci na svete na zastavenie tohto

oslobodzovacleho hnutia v Afrike.
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Zakladne obdobia pedagogickych vyskumov Vita Hejného

~1940~1958: Zakladné postoje a vychodiskové myslienky: ReSpektovanie rozdielu
psychiky dietata a dospelého (Ziaka a ucitela), vyuzitie poznania ,,dynamického* modelu
psychiky ziaka, rozdiel a dosledky mechanického, formalneho a pamétového vyucovania
(matematiky) oproti zaujmovému, skusenostnému vyuCovaniu, rozdiel pri uceni sa
matematiky a jazyka, prvé didaktické prostredia. Uréené zrejme pre lokalnu ucitel'ska
komunitu, alebo do Suplika.

~1958~1962: Zhrnutie predchadzajuceho obdobia, verejna ponuka vysledkov (Casopisy,
politici).

~1962~1966: HIlboké psychologické skimania, objav a vznik kinetickej psycholdgie,
Precizovanie pojmu duSevneho pochodu (pohybu), skusenostnej Struktiry, objavenie
paralely historického a individualneho vyvoja. Snaha presadit poznanie v ,oficialne;
psychologii®.

~1962~1968: Pomoc ucitelom pri rieSeni konkrétnych problémov vyucovania. Aplikicia
poznatkov Kinetickej psycholdgie na realne Skolské problémy, propagacia myslienok.
Respektovanie psychiky Ziaka, zauyjmove, skisenostne vyucovanie, nepodlahnutie tlaku
osnov a efektivity.

~1966~1972: Vyuzitie a ilustracia noveho pojmu dusevného pohybu, ¢lanky so SirSim
spoloCenskym zameranim.

~1972~1978: Cvllénkyvvyuiivajﬁce plny aparat TGM, duSevnych organov a duSevného
pohybu (na drovni SMM). Spolo¢né autorstvo s Milanom Hejnym. Prace zamerane
Specialne na vyuCovanie matematiky, jeho problémy a obtiaznost. Clanky v ¢asopisoch,
prispevky na konferenciach.



REDAKCE

,.CESKOSLOVENSKE PSYCHOLOGIE"
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HRADCANSKE NAM. 5, PRAHA 1

Preha 14.2.1962.
VéZeny soudruh

Vit Hejny,

Sxultétyno 8.
Martin.

VéZeny soudruhu,

redakéni rada Zasopisu Jeskoslovensks psychologie projednsala 2
Vadi staf "Z4jem %éke Jako problém psychologicky" a dodla k zévérua, .-»
Ze se pro udely Zasépisu nehodf. Jde o préei p¥{li¥ rozséhlou, pf‘e—ﬂ“‘
sahujfc{ témé¥ trikrdt meximdlni rozsah stati, v Zasopise publikovai'\fdﬁ-‘.
Krom& toho je pietfZena obecnymi dvahemi, kterd maji{ problematicky -
charakter, & vlastnf téms &lédnku v nich zanikd. DileZitost témetu je- ?
oviem nespornd. Doporudujeme Vém proto staf pfepracovet z hledieka
soustifedéni na uvedené iéms, zahrnout do nf konkrétnd pedegogicko-

psychologické zkuSenosti z praxe a obrétit se s nf na néktery peda-
gogicky &tesopis. b

Vs

T

'3

Se soudruiskym pozdravem

Ze redakei Us.psychologies
Bf.%.janouﬁek
</ .



Zakladné obdobia pedagogickej ¢innosti Vita a Milana Hejneho

e ~1929~1965:

Individualna praca v skole, okruh najbliz§ich spolupracovnikov. Snaha 0 ponuknutie
svojich myslienok.

~1965~1975:

Odozva v kolektivoch priaznivcov. Seminare a Skolenia na celom Slovensku. (v polovici 70
rokov doloZené Bratislava, KoSice, PreSov, Nitra, Dunajska streda,...).

~1975~2016~...

Vybudovanie arozbehnutie jedine¢ného systému mimoskolskej starostlivosti a podpory
deti si zaujmom (talentom) o0 matematiku. Plne zaloZzené na dosiahnutom stupni
psychologického a didaktického poznania ana ,dobrovolnickej”, nadSeneckej praci
vnutorne aj odborne stotoznenych pedagdgov najmi $tudentov a uéitelov VS. Systém sa
dodnes udrzuje ,,samoobnovovanim®, signifikantne ovplyviioval a ovplyviiuje matematick
komunitu Slovenska (a snad’ aj sveta)...

~2002~2016~...
VOBS, ,,Hejn¢ho* metoda, Siroke uplatnenie v Skolskom vyucovani



Tato metodickd pfirucka autord M. Hejného,
D. Jirotkové, |. Slezakové-Kratochvilové, je uréena
uéitelfim matematiky v 1. tfidach 75 a doplfiuje ufeb-
nice Matematika pro 1. roénik Z§ 1a 2, kieré vydalo
Nakladatelstvi Fraus.

Vychodiska

Hlavnim cilem vyucovani matematice na prvnim
stupni tradicéné byva naudit zaky poditat, t]. sci-
tat, odéitat, nasobit a délit. Hlavnim nastrojem
je nacvik. Vysledkem jsou Zakovy dovednosti
Nedostatecné se viak rozviji Zakdv intelekt, na
coi se poukazuje jiZ fadu desetileti. Micrméné ke
zménam v této oblasti dochéazi jen pozvolna.

X Problém thyi v pfirozené setrvaénosti skolniho
systému. Spolecenstvi uciteld je ochotno pfi-
jimat nové myslenky a ménit metody své prace
po malych kriécich. V minulosti se mnohdy tato
odolnost viiéi novotam ukazala jako pozitivni.
Zejmeéna, kdyz byly novinky zavadény direktiv-
né. VEtsi nadéji na pfijeti maji inovace zavadéné
nenasilné.

EJV souéasnosti se stalo néco, co vytvafi pfiznivé
podminky pro realizaci zmén. Ma jedné strané je
zde institucionalni tlak na Skoly vytvafeny zawva-
dénim RVE. Na druhé strané viak neni tento tlak
direktivni v tom smyslu, Ze by uditelim predepi-
soval, jak maji u€it. Naopak, Z4da od nich, aby se
nad svou praci zamysleli a pisemné formulovali
obsah | metody prace, kterou hodlaji realizovat.
Nicméné duch RVP nabada ucitele k tomu, aby ve
swé praci zvyraznili rozvoj osobnosti Zaka a osla-
bili pamétové udeni.

|3 Vznikla situace je pro ucitele nova a neni divu, ze
se nékteri z nich citi zaskodeni. Jini zase vitaji nabi-
zeny prostor a snazi se zhostit této Glohy co nejlé-
pe. Vychazeji z viastni zkudenosti a hledaji napady
a podnéty u kolegd, v materidlech a uéebnicich
z minulych let i v materialech, které vznikaji v sou-
£asnosti. Nase uéebnice by chtéla byt jednim
z jejich pomocniki. Za cil si klade poskytnout uéi-
teli podnéty k rozvijeni Zikovych intelektualnich
i osobnostnich schopnosti.

[E} Ucebnice, ktera vznika ,za pochodu®, mize byt
prekvapiva, protoZe piinasi nékteré netradiéni
pohledy nejen na matematiku, ale i na cile wyu-
covani vibec. Proto povaZujeme za nutné osvét-
lit nase zaméry nékolika myslenkami. Zacneme
vyftem zasad, jimiZ se fidime ve vyucovani jak
na zakladni, tak na vysoké Skole a jez se odrazeji
iv uebnici.

N Hierarchie cilt. Vyjchowné dle jsou diilezitdjsi
nei cile poznatkové, protoZe kvalitu spoleénosti
vice uréuji hodnoty mravni nez hodnoty znalosti.

1 Klima vyuky. Strach blokuje mygleni. Zak vyda
mnoho energie na tlumeni strachu a na mysleni
se mu ji pak nedostava. Ovzdusi vzajemné dive-
ry Zakd a ucitele podporuje zakowu (i uditelowu)
radost z prace a jeho tvofivost. Uditel se Zakem
citové spoluproZiva jeho dspéchy. Pomaha Zako-
vi bez emoci analyzovat chyby a poucdit se z nich.
Chyba neni jev nezadouci. Analyza chyby je asi
nejacinnéjsim zplsobem nabyvani znalosti.

[E]l Piiméfené moznosti pro kazdého zaka. Dét
pfichazejici do 1. roéniku se wétdinou vyrazné
lisi svymi pFedchozimi matematickymi znalostmi
a schopnostmi. Nékteré neumi napoditat do tFi,
jiné pracuji i s trojmistnymi Eisly. Zvladnout tuto
riznorodost (nevydésit slabé a nenudit vyspélé)
patfi k nejnaroénéjiim dloham uditele prvniho
roéniku. Uéebnice se sna#i postupovat tak, aby
byly i mirné podprimérné déti schopny smyslu-
plné chapat ucivo. Nabizi ale uciteli moznost dat
pfimérené narocnéjsi alohy i détem s vyspélej-
Si kulturou matematického mysleni. Tyto dlohy
bylo mozné zaradit do ucebnice jen v omezeném
poctu. Uditel je viak majde v této PU a na kar-
tach.

Poznatek ziskany wlastni dvahou je kvalitnéjsi
nei poznatek prevzaty. Ucitel, ktery vede zaky
k samostatnému hledani feseni, jim dava vic nez
ucitel, jenz je udi, jak maji ten &i onen typ Gloh Fesit.
Prvni cesta vyZaduje trpélivost a cas. Vysledky se
dostavuji pomaleji, ale jsou trvalé a schopné dal-
siho rozvoje. Druha cesta je rychlejsi, poskytuje
ovéem Zakovi spiSe protézu poznatku neZ pozna-
tek skutegny.

[} Komunikace. Tradini typ dialogu uditel s= prd,
Zak odpovidd je (jak ukazuji mnohé vyzkumy)
méné efektivni nez diskuse Zakh mezi sebou.
W této diskusi se objevi spousta podnétl, nazo-
ri a chybnych predstav, které pomahaji viem
zlEastnénym vytvorit si vlastni plnchodnotny, do
jiz existujici struktury znalosti dobfe zapadajici
poznatek. Role ucitele je tedy motivacni a organi-
zacni. Uloha badatele naleZi zakam.



ED Hierarchie cild. Vychowné cile jsou dileZitéjsi
nez cile poznatkove, protoze kvalitu spolecnost

vice urcuji hodnoty mravni nez hoednoty znalosti.
Porozumeni je dilezité)si nez dovednost.

FX Klima vyuky. Strach blokuje mysleni. Zak vyda
mnoho energie na tlumeni strachu a na mysleni
se mu |i pak nedostava. Ovzdusi vzajemne dive-
ry Zakd a ucitele podporuje Zakovu (1 ucitelovu)
radost z prace a jeho tvorivost. Ucitel se zakem
citové spoluproziva jeho uspéchy. Pomaha zako-
vi bez emoci analyzovat chyby a poucit se z nich.
Chyba neni jev nezadouci. Analyza chyby je asi
nejucinnejsim zpusocbem nabyvani znalost.



Archiv Vita Hejneho 111 (2016-?)

e Sociologia (dejiny filozofie)
e Divadlo — porozumenie, ¢innost’ herca, rézia

e Co robil a pisal VH do svojich 40, 50 rokov...

e Kde sa u VH objavila potreba kauzalneho popisu dusevnych
dejov a javov

e Pochopenie  spravania skupiny, prepojenie  spravania
jednotlivcov a spolo¢nosti (ziakov a triedy)

e Uloha kvalitnych jednotlivcov/ziakov

e Prepojenie onto-fylo



stary |Nazov Autor Subory Stav 1. éitanie (2. éitanie
wod korekcia |korekcia
T origindl |original
347 |Valkal WH T34 - VALKA | MoZnosti |prepisang |Tatry
poznani (55s).pdf
347 |Valka -1 WH T34 - WALKA I prepisané |Tatry
Konkrétni logika - Einitel
socidlni (37s).pdf
347 (Valka -2 WH T34 - WALKA -2 prepisane
Konkrétni logika s
hledizka stavby
dufevnich pechodd
(77s).pdf
347 |Walka ll WH T34 - WALKA Il Exakini |prepizané
pojeti eticky ch hodnot
(358).pdf
3417 |Valka WVH T -VALKA M Wyva] |prepisane
noetiky (85s).pdf
31 |Grécke divadio vo T31 - Grecke divadlo vo |prepisane
virvoji ludskej vivoji ludskej
spoloénosti spoloCnosti (21s).pdf
32 |Hodnotiace kritéria T32 - Hodnotiace kritéria |scan
pre divadeing pre divadelné sibory
slbory (23s).pdf
38  |Recks filosofie s T38 - Recka filoscfie s |prepisané [Tatry
hiediska hiedizka
psychologického a psychologického a
sociologického sociologického (35s).pdf
438 |Herecky prejav ako T43B - Herecky prejav  |prepisané
projekcia osobnosti ako projekcia osobnosti
(13s).pdf
1ezT | Problém Problém sociologické  [scam
sociologické metody (150s). pdf
metody
1ezT |Vychovné vyuZitie wychovné wyuZitie scan

Sladkovicove]
Mariny

Sladkovicowe]
Mariny.doc

Clanky narodné
noviny

Clanky Tvorba

Materidly Weronika
Tarabkova







l':‘link}' ktoré napisal VH spolu s Vieron Stetkovou

S50 spominané a vybrané z textu S;g;&gm Viera: Spomienky na VH. Vvili v materialoch ku letnej Skole
ZAMAT-u v roku 1981

Tu je zoznam odkazov ktoré sa v flom daji najst. V texte s0 podrobnosti o tom, ako Elanky vznikali, a citaty
Z par Elankov alebo ohlasov na ne.

Urtite je zaujimave a2 asi aj doleZité poznaf ich, a potom rozhodnit o pripadnom zaradeni do AVH III

Str. 5:

» VH hovori, e pred vojnou pisal do mesaénika , Hospodaiske rozhledy™.

+ 0Od cca 1940 pisanie spoloénych Elankov s Vs, pod j&) menom

Str. 6:

o Clinok 1: ~memorandové fislo Ndrodnych novid”, jon 1940: Stefanikov mravoy odkaz

» Clinok 2: Narodné noviny, 9.jil 1941: Tvorme si politicky svetonazor, podpisany znatkou W
Str. 8:

s Clanok 3:  oslavné fislo Ndrodnych novin™: 6 oktober

o Clinok 4: Narodné noviny, ..o dva HZdne”: Cesta nazad nemozZna, napred sa ist” musi, podpisany . Viera

*  “foio bol posledny clanok v Ndrodnych novindch”, d'ale) pisali od 1941 do €asopisu .. Tvorba®, vydaval
~Lranoscius”, redaktor EB.Lukat

Str. 8:

» Clinok 5: Tverba, mijové éislo 8, 19417: Je Ihsen uZ prefity?

Str. 9:

+ Clinok 6: Tvorba, ro€. IL, #is.1, marec 1042: Génius niroda

+ Clinok 7: Tvorba, roé. IL #is.6, oktdber - Mravna zodpovednost umenia

» Clinok 8: Tvorba, ot JIL &is.1, oktober 1942 - Tyorfia sila pochyb

o Clinok 9: Tvorba, 1o 1T, €156, marec 1943 : Spoved’ slovenského inteligenta
Str 9, 10:

+ Citaty z €lanku _ Spoved slovenskeho inteligenta™

Str.12:

+ divadelne kritiky publikovali v novinach _ Slovenska politika™



